Folgerichtige Irrtimer

Die folgerichtigste aller Uberlegungen ist die, sich einem logisch klingenden Irrtum anzuschlief?en. Damit erspart man sich
Scherereien mit der Obrigkeit, die ja stets Gehorsam verlangt (auch in einer repréasentativen Demokratie), und sogar die
Moglichkeit eingesperrt zu werden. Der Nachteil dabei ist, man kdnnte in den, durch den Irrtum initiierten Schwierigkeiten ums

Leben kommen... Wasist also schlimmer?

Die Antwort ist: Nichtsist schlimmer, denn die Entscheidung dariber, wie man ums Leben kommt, obliegt einem sowiesaicht
personlich. Bei aller Liebe zur Wissenschaft und sonstigen Ungereimtheiten machen wir doch immer wieder gerne das

Schicksal, von dem wir andererseits steif und fest behaupten, dal? es das gar nicht gébe, fir unser Wohl und Wehe verantwortlich.
Wir sagen: Esist doch egal ob ich in ein Flugzeug steige, oder nicht, die meisten Unfélle passieren eh im Haushalt.

Andererseits trompeten wir frohlich in die Welt hinaus, jeder sei seines Gliickes Schmied. Das passt aber auch nur deshalb gt
zusammen well wir heutzutage gebildete und aufgekl&rte Menschen sind. Sonst hétten wir unserer Féhigkeit logisch zu denken
selbst gespottet und miissten uns nicht wundern wenn da einer kdme, der uns ganz mihelos veralbern kann.

Und genau so ist es mit den folgerichtigen Irrtiimern, denen wir so gerne erliegen, dawir in jedem Augenblick unseres Lebens
annehmen, der Weg mit den wenigsten Hindernissen sei auch der leichteste, der gangbarste und sonst noch ein paar
Allgemeinplétze. Wir vermeiden den Konflikt mit der Obrigkeit und gehen, wenn ,,man uns braucht” —um nur ein Beispiel zu

nennen — zur Armee...

Dasist momentan der Weg mit den geringsten Hindernissen, denn jeder andere Weg endet — in Krisenzeiten — mit der
Erschief3ung. Ebenso zahlen wir bedenkenlos Steuern an ALLE die uns regieren, ohne sie vorher (die Regierenden) geprift zu
haben. Wir besteigen also jede fliegende Klapperkiste, weil die meisten Unfélle im Haushalt passieren und nennen das

L~Arrangement®.

Natlrlich muss sich nicht gleich jedermann einbilden, er wiisste ebenso gut tber Politik Bescheid wie ein Flugkapitan, aber dann
sollten wir auch nicht von Demokratie sprechen, wenn wir andernfalls erschossen werden, obwohl wir spéter genauso
umkommen...ohne uns vorher die Gelegenheit gegeben zu haben, darliber nachzudenken, auf welche Weise es ,,angenehmer”, nein
vielleicht nur undramatischer gewesen wére, das Umkommen.

Den logisch begriindbaren Irrtiimern steht aber jederzeit die logisch nicht begriindbare Gewissheit gegeniiber...a s daist: waslmabe
fr ein Geflihl, wenn ich in einen Krieg gerufen werde, der womdglich gegen die eigenen Birger gefiihrt werden soll? Sind dann
Gefiihle logischer as alle Begriindungen vonseiten der Obrigkeit und warum? Habe ich mir die Obrigkeit angesehen und sie

logisch beurteilt, oder habe ich einfach Irrtiimer Gbernommen?

Daheildt es also: ,, Vorsicht im Umgang mit Irrtiimern und der damit verbundenen Logik!* Und: ,,Wieist es eigentlich um mich
selbst bestelIt?* Sind Verbindungspunkte zwischen beidem mdéglich, oder wiedersetzt sich das eine so stark dem anderen, dal3
einem bei der betrachtenden Analyse, oder auch schon nur bei der Betrachtung selbst, schlecht werden kénnte? Vermeiden wir

doch bitte die groften Schwierigkeiten!
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